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unverinderte Auflage: Moskva 1958).

TS = V. Dal, Tolkovyj slovar’ Zivogo velikorusskogo jazyka, 1-1V, Sankt-
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DAS "GEMISCHTE" SLAWISCH-BALTISCHE
PANTHEON VON CHRISTIAN KNAUTHE

NIKOLAI MIKHAILOV
Pisa - Auer, Siidtirol

L. Im Jahre 1767 wurde in Gorlitz Derer Oberlausitzer Sorberwenden
umstdndliche Kirchengeschichte von Pastor Christian Knauthe verof-

fentlicht!. Der kurz zusammengefafte Lebenslauf von Knauthe (Gor-
litz, am 19. 12. 1706 - Friedersdorf a. d. Landeskrone, am 7. O1.
1784) wird von R. Olesch, Herausgeber des neuen Nachdruckes des
obengenannten Werkes, angefiihrt2. Die wichtigste Bibliographie, die
das Leben und das Werk dieses evangelischen Pfarrers und Wissen-
schaftlers betrifft, ist auch von dem Herausgeber zitiert worden3. Wie-
derholen wir die bedeutendsten Daten der Biographie Knauthes, um

IEine neue phototypische Ausgabe dieses Werkes wurde von R. Olesch vorbereitet
und von seinem Vorwort begleitet: Ch. Knauthe, Derer Oberlausitzer Sorberwenden
umsidndliche Kirchengeschichte, Herausgegeben von R. Olesch, Kéin - Wien 1980.
{(Der volie Titel des Originals lautet: Ch, Knauthe, Derer Oberlausiizer Sorberwen-
den umstindliche Kirchengeschichte, darinnen derselben Heidentum, Bezwingung zur
christlichen Religion, derselben erste Beschaffenheit, evangelische Reformation und
Jfolgender Zustand des Christentums, imgleichen die wendischen Kirchspiele, und
dann der wendischen Sprache Geschichte und Blicher, so zum Theil einen grofien
Einflufl.in die Kirchengeschichte der Oberlausitzer Deutschen hat, ordentlich und
deutlich beschrieben von Christian Knauthen, Pfarrer zu Friedersdorf bey der Landes-
krone. Gorlitz, gedruckt bey Joh. Friedr. Fickelscherer 1767.) 8. auch eine kurze Re-
zension dieses Nachdruckes: G. Labuda, Ch. Knauthe, Derer Oberlausitzer Sorber-
wenden umstandliche Kirchengeschichte, "Slavia Occidentalis”, 39, 1982, S. 205-
206.

2R. Olesch, Vorwort, in Ch. Knauthe, zit., 1980, §S. V-XIX, S. V (Anm. 1).
3bidem, $S. V-VI (Anm. 1).
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uns den geschichtlichen Kontext besser vorzustellen, in welchem er-

sein Buch geschrieben hat?.

1706 in Gorlitz geboren, besuchte Knauthe (1716-1728) das
Gorlitzer Gymnasium. Im Jahre 1728 hat er sich an der Universitit
Leipzig inskribiert. 1732 kehrte er nach Gorlitz zuriick, wo er einige
Jahre als Hauslehrer tdtig war. 1736 erhielt er eine Stelle im Prediger-
kollegium an der Kirche "Zur Dreifaltigkeit". Von 1741 bis 1784 wirk-
te Knauthe in Friedersdorf a. d. Landeskrone als Pfarrer. 1742 heirate-

te er Helene Blandine, Tochter des Gérlitzer Pastors, mit welcher er &

Kinder hatte, von denen nur 3 iiberlebten. In dieser Periode beschif-
tigte sich Knauthe sehr intensiv mit der Geschichte der Oberlausitz und
sammelte eine grofe, wertvolle Lusatica-Bibliothek. 1754 wurde aber
diese Bibliothek infolge eines Brandes vernichtet, was fiir Knauthe
selbstverstindlich ein schwerer Schlag war. Fiir eine Weile verzichtete
er auf die Idee, eine neue Biicherkollektion zu sammeln, wurde dann
aber - von seinen Kollegen tiberzeugt, damit weiterzumachen - wieder
zum Besitzer einer groflen Biichersammlung. Gleichzeitig war er nicht
nur als "Leser” und Bibliophile, aber auch als Historiker und Schrift-
steller titig. Viele Werke von Knauthe wurden veréffentlicht, viele an-
dere blieben Manuskripted. 1778 veroffentlichte Knauthe seine letzte
Schrift, 1784 starb er.

Die Derer Oberlausitzer Sorberwenden umstdndliche Kirchenge-
schichte ist eines der wichtigsten, wenn nicht das wichtigste Werk von
Christian Knauthe®, Es ist anscheinend sein grofBtes (455 SS.) Buch,

4Diese Daten entnehmen wir einem etwas ausfilhrlicheren Bericht itber Ch. Knauthe
von R. Jecht, s.: R. Jecht, Die Oberlausitzische Geschichtsforschung in und um
Gorlitz und Lauban vornehmlich von 1700-1780, "Neues Lausitzisches Magazin®,
Band 94, Gérlitz 1918, SS. 1-160, SS. 48-110.

5Die Liste der Werke Knauthes (I. Druckschriften; II. Manuskripte) s. in R. Jecht,
zit., SS. 57-104.

68, dariiber: R. Jent, Stawizny serbskeho pismowstwa, 1, Bautzen 1954, SS. 103-
106.
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welches einen globaleren Charakter im Vergleich zu allen anderen hat,
die konkreteren Themen gewidmet sind. Das Buch besteht aus einer
Vorrede und auflerdem aus einer Art Vorwort (Von dem Sorberwen-
den=Volk iiberhaupt, S. 1-9) und drei groBeren Teilen, von denen je-
der mehrere thematische "Abschnitte" enthilt (1. Von der Sorberwen-
den heidnischen Religion [S. 10-66]; 2. Von der christlichen Religion
bey den Serberwenden [sic!] [S. 67-366]; 3. Von den Schicksalen der
Sorberwenden Sprache, und von denen darinnen geschriebenen
Biichern, in Oberlausitz |S. 367-4371).

Ohne Zweifel verdient das ganze Buch von Knauthe eine volle
und detaillierte Analyse, die anscheinend noch nicht durchgefiihrt wor-
den ist. Wir werden uns aber ein bescheideneres Ziel stellen und unsere
Aufmerksamkeit nur auf den ersten Teil des Buches richten, wo es um
das Heidentum von "Scrberwenden" (= Lausitzer Obersorben) geht.
Noch konkreter interessiert uns das von Knauthe angefiihrte heidnische
Pantheon westslawischer (polabischer) Herkunft, in welches einige
baltische Gottheiten (aus noch nicht ganz klaren Griinden) eingedrun-
gen sind. '

II. Vor dem Zitieren und der Analyse uns interessierender Frag-
mente miilten wir eine ganz begriindete konzeptuelle Frage beantwor-
ten, die den Charakter des Werkes von Knauthe betrifft und die fiir die
Echtheit und den Wert der Zeugnisse Knauthes ausschliefflich wichtig
scheint, und zwar: War Knauthe nur ein Sammler (= "Aufschreiber”,
ein objektiver "Fixator") der Volkstiberlieferung oder war er auch ein
Wissenschaftler und infolgedessen Kompilator, (subjektiver) Interpret,
Erklérer, Deuter usw.? Wenn man die Erziehung, Ausbildung, Erudi-
tion, gesellschaftliche Position, Hauptbeschiftigung von Knauthe be-
riicksichtigt sowie die Tatsache, daB er der Besitzer einer grofen Fach-
bibliothek war und daf er selbst, wie man weiter sehen wird, in seinem

Buch mehrere Autoren zitiert, neigt man dazu, ihn als Wissenschaftler
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zu bezeichnen. Eine solche Definition entwertet anscheinend die Bedeu-

tung von Knauthes Werk (mindestens was seinen "heidnischen Teil"
betrifft) und erlaubt R. Olesch, eine eher abwertende Meinung hinsicht-
lich der von Knauthe angefiihrten Darstellung der heidnischen Welt der
Sorben auszudriicken: «Von wissenschaftlich sehr begrenitem Wert
sind ebenfalls Knauthes Mitteilungen "von den Sorberwenden Got-
zen". Gotterglaube, Ddmonologie, echte sowie millverstandene Nach-
richten der Chronisten und deren Interpreten verbinden sich zu unkri-
tisch ibernommenen Vorstellungen von der Religion der heidnischen
Wenden. ... Knauthes Darstellung der heidnischen Gotterwelt der
Sorben hat unser heutiges Interesse nur und besonders insofern, als sie
uns Nachricht gibt von dem Wissensstand seiner Zeit, gleichsam als ein
Dokument damaliger Kenntnis von der religitsen Vorstellungswelt der
heidnischen Sorben»’. So werden die Berichte von Knauthe eher als
eine etwas chaotische Kompilation bezeichnet. AuBerdem hat auch der
Verfasser seibst anerkannt, daB er in dem der Religion der Sorber-
wenden gewidmeten Teil die Werke von seinem Vorgidnger Abraham
Fren(t)zel und von dessen Bruder Michael verwendet hat8.

Nach einigen Artikeln und Arbeiten von A. Briickner und W.
Nehring zu Beginn des XX. Jahrhunderts hinsichtlich der MiBiver-
standnisse oder Filschungen in spiteren Berichten iiber das slawische
Heidentum (ab Dlugosz und weiter) betrachtet man normalerweise my-
thologische Berichte dieser Art mit Riicksicht®. Besonders vehement
(und in gewissen Fillen wahrscheinlich ganz richtig) hat W. Nehring
darauf bestanden, dafl man den spéteren Nachrichten nicht viel Ver-
trauen schenke. So schreibt er: «Seit dem zweiten Jahrzehnt des XVI.

TR. Olesch, zit., $S. VII-IX.

8Ch. Knauthe, zit., §S. 12, 14.

9A. Briickner, Die Siaven, Tiibingen 1926, SS. 2 ff. A, Briickner, Mitologia slo-
wiarska i polska, Warszawa 1980, 88. 29-44; W. Nehring, Der Name belbog in der
slavischen Mythologie, " Archiv fiir slavische Philologie”, XXV, 1903, SS. 66-73.

118

Jahrhunderts erscheint in Deutschland eine Reihe von gelehrten Wer-
ken, in denen die Geschichte und Altertiimer, darunter auch religitse
Altertiimer der einzelnen deutschen Linder und Landschaften behandelt
werden, welche somit vorzugsweise Localinteressen dienen, insofern
aber auch einige Aufmerksamkeit beanspruchen konnen, als hier zu
sehen ist, wie Mythologie 'gemacht wurde. Die chronikalischen Nach-
richten des Helmeold, Saxo Grammaticus, Thietmar u. and. [...] wer-
den in ungebiihrlicher Weise generalisiert, durch falsche Voraussetzun-
gen und willkiirliche Combinationen auf Gegenden tbertragen, denen
sie urspriinglich nicht gelten, und durch Etymologisieren und geradezu
durch Hinzudichtungen erweitert»10. Dieser Meinung nach hiitte sich
auch Knauthe unter diesen "Erfindern” und "Mythologiemachern" be-
funden.

Da miifite man doch einiges in Verteidigung der Wissenschaftler
sagen, die im XVI.-XVIIL Jahrhundert eine bestimmte Systematisie-
rung der Kentnisse und Zeugnisse iiber die slawische Mythologie zu
unternehmen versuchten. Dabei kann man natiirlich nicht leugnen, daB
in diesen Werken viele offensichtliche Fehler und Lapsus gemacht wor-
den sind, was im XX. Jahrhundert ganz iiberzeugend bewiesen wurde.
Aber nachdem die grofiten Fehler korrigiert-worden sind und die For-
schung (der slawischen Mythologie der vergleichenden Methode und
der Analyse der sogenannten sekundéren - meistens volkstlimlichen -
Quellen dank) groBe Fortschritte gemacht hat, kénnen wir uns erlau-
ben, die oben zitierten mythologischen Studien auf etwas tolerantere
Weise zu besprechen. Die Voraussetzung bei der Analyse solcher Texte
miiBite sein, daB keiner (oder fast keiner) dieser Gelehrten etwas
erfinden wollte oder einfach phantasiert hat. Ihr Ziel war, dem Leser
ausfithrliche geschichtliche Daten anzubicten. Deswegen, wenn es nicht

um ganz offensichtliche Fehler bei der Interpretation oder beim Kopie-

10w Nehring, zit., §. 69.
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ren primdrer Quellen geht, muB man noch gut iiberlegen, bevor man .

zwelfelhafte Informationen kategorisch ablehnt. Einige solcher Wissen-
schaftler haben im slawischen Lebensraum gelebt (darunter auch Knau-
the) und konnten sich wahrscheinlich manchmal auf ihre eigenen Erfah-
rungen und Beobachtungen griinden. -

Auflerdem fithren die Gegner der gelehrten Mythologiewerke
sehr oft ein schwaches logisches Argument an, und zwar, daB die pri-
miren Quellen miflverstanden, gedndert und deformiert worden seien
(s. das obige Zitat von Nehring). Eine solche Bestitigung hiitte viel-
leicht einen Sinn, wenn man iiberzeugt sein konnte, daB die Berichte
von mittelalterlichen Chronisten vollkommen sicher und genau der
Wabhrheit entsprichen. Aber man hat schon lange anerkannt, dafl die
sogenannten priméren Quellen nicht immer vertrauenswert sind. (Die
Chronisten des XI.-XII. Jh. waren tendenzits, heidentumsfeindlich
und folglich nicht immer objektiv, haben mehrmals eine interpretatio
cristiana vorgeschlagen und konnten oft die Sprache der vonr ihnen
beschriebenen Viélker nicht). In diesem Fall sind Thietmar, Helmold,
Saxo u. a. auch "Mythologiemacher”, und der Vorwurf ihren spiteren
Nachfolgern oder Interpreten gegeniiber ist nicht korrekt.

Der iibertriebene Skeptizismus fithrt manchmal zu einem anderen
Paradox hin. Die Mythologen des XVI-XVIIL Jh. sind im allgemei-
nen, laut ihren Kritikern, sehr wenig vertrauenswert. Wenn aber diese
phantasiereichen Gelehrten iiber etwas berichten, was den Schliissen
der Kritiker entspricht, werden solche Informationen sofort zu einem

entscheidenden Argument in der Diskussion!!.

11Das ist auch der Fall bei Knauthe. W, Nehring (zit., §S. 72-73), der die Existenz
von Bel{o)bog und sogar von Cernobog (Zeerneboch) bei den Slawen leugnet, fiihrt
folgendes Argument zugunsten seiner Theorie an: « Albinus in seiner Landchronik
1590 und keiner der Briider Frenzel [sic!] {weiB] etwas von ¢ernoboh und bélbog bei
Bautzen. Auch bei Knauthen, der in seiner Oberlausitzer Kirchengeschichte 1767 alle
auf die Lausitzer Altertiimer beziiglichen Nachrichten recht sorgfiltig gesammelt und
verzeichnet hat, findet sich keine Erwihnung davon...» Hier ist Knauthe als eine
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Diese Bemerkungen suggerieren, daB man zu einer aufmerksame-
ren Analyse der spéteren Berichte zuriickkehren miiite!2, T Fall von
Knauthe und von seinen Vorgingern - den Briidern Fren(t)zel - ist das
besonders wichtig, wenn man die Tatsache beriicksichtigt, daB sie im
slawischen Sprach- und Kulturraum lebten, die Tradition von innen her
kannten und_wahrscheinliéh auch die Sprache beherrschten.

IT1. Wir haben vor, den ersten Teil von Knauthes Werk zu ana-
lysieren, in dem er liber die von der Sorberwenden heidnische Religion
berichtet und eine ausfiihrliche Liste von mehreren heidnischen Gott-
heiten anfiihrt. Wie man sehen wird, erscheint diese Liste als eine Art
gemischtes Pantheon, in welchem man nicht nur traditionellen slawi-
schen (polabischen), aber auch baltischen Gottheiten begegnet. In die-
ser Arbeit werden wir uns hauptsédchlich mit dem "baltischen Teil” des
Pantheons von Knauthe befassen, ohne zu vergessen, daB auch der
"slawische Teil" auf seine Analyse wartet.

Im zweiten Kapitel des ersten Teiles Von der Sorberwenden Got-
zen schreibt Knauthe (§ 1, S. 12), daB «von den Slavenwendengitzen
hin- und wieder viel ge]chrieben» ist. Als die wertvollsten Werke zitiert
er das Buch von Michael Fren(t)zel De Idolis Slavorum und das Kapitel

De Diis Soraborum aliorumque Slavorum des Buches von Abraham

grolle Autonitit zitiert, wetl seine Berichte den Thesen von Nehring entsprechen, Das
Merkwiirdigste ist aber, dall Nehring (der wahrscheinlich nur iiber zwei Lausitzer
Berge cernoboh und bélbog schreibt) hier unter anderem nicht genau ist und die
Information einfach ausldBt, daB Knauthe der Gottheit Czernebog, Czorny Bohg eine
ausfiihrliche Beschreibung widmet und auch die Chronik von Albinus in bezug auf
dasselbe Thema zitiert (Ch. Knauthe, zit., § 10, S§S. 26-27).

12Hijer besprechen wir absichtlich nicht die Situation, wo die mythologischen Erfin-
dungen ihrerseits die volkstiimliche Tradition beinflussen und selbst zu einem se-
kunddren mythologischen Text werden (was auch méglich ist). Dariiber und auch
iiber die Beziehung zwischen den Berichten der Gelehrten und der volkstiimlichen
Materialien in anderen slawischen Traditionen, s. z. B.: M. Maucetov, O bajnih bit-
Jit na Slovenskem s pristavkom o Kurentu, "Traditiones", 14, 1985, S. 23-32 und
eine entgegengesetzte Meinung: N. Mikhailov, Esce raz o slovenskom Kurente. Ne-
kotorye paralleli, in Balkanskie ¢renija 3, Moskva 1994, §S. 119-122.
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Fren(t)zel (1656-1740) De originibus linguae Sorabicael?. Anschlie--

Bend (§ 5 desselben Kapitels, S. 14} zitiert Knauthe A. Fren(t)zel wie-
der, indem er die Klassifizierung von slawischen Gottheiten angibt!4:
«Die guten Gotzen derer Slaven jetzet Abraham Fren(t)zel in Jeinem
Werke de populis ritibusque Lufat. MSt. cap. IX. in fiinferley Cla/fen,
welcher Eintheilung wir nachgehen, und kiirzlich zum Ver/tindnifz et-
was beyfiigen wollen.» Das bedeutet, dal Knauthe mehrere von Fren-
(t)zel angefiihrte Zeugnisse in sein Buch eingeschlossen hat. Dabei
(insbesondere in FuBlnoten) findet man auch viele Zitate aus priméren
Quellen (Helmold, Saxo). Aber etwas hat Knauthe auch von sich hin-
zugefiigt, und das konnte ein interessantes Thema fiir eine verglei-
chende textologische Forschung (Fren(t)zel - Knauthcj sein. Uns war
das Werk von A. Fren(t)zel leider nicht zuginglich, deswegen kon-
zentrieren wir unsere Aufmerksamkeit nur auf den Text von Knauthe.

So reproduziert Knauthe, Fren(t)zel folgend, fiinf Klassen von
heidnischen Gottheiten mit der Beschreibung jeder einzelnen Gottheit
und sehr oft mit einem Versuch der Etymologisierung ihrer Namen.
Zihlen wir die von Knauthe angefiihrten Theonyme an.

Zu der ersten Klasse gehéren die Gétter, «welche das allgemeine
Wohl beforgten, damit fich in der Republik und gemeinem Welfen alles
in guten Wohltande befinde» (§5, SS. 14-18) und zwar: 1. Schwante-
witz oder Swantywitcz; 2. Radegast; 3. Pierowitz oder Porewithus; 4.
Vitus oder Wet; 5. Provo oder Prono.

Zu der zweiten Klasse gehoren «die Gétzen, welche um des
Menlchen Leben, Nahrung und gutes Ablterben besorgt waren» (§ 6,
SS. 19-21). Das sind: 1. Siwa, Sieba, Siba, Siva; 2. Porenutius; 3.

13A. Fren(t)zel, De originibus linguae Sorabicae, 1693-1696; vgl. auch: A. Fren(t)-
zel, Historia populi ac rituum superioris Lusatiae, 1720 (7) - anscheinend noch nicht
veroffentlicht (s. das weitere Zitat). Uber A. Fren(t)zel s. R. Jecht, zit., S8. 22-28;
A.A. Gugnin, Problemy serbo-luzickoj kul'tury épochi prosvescenija, "Slavija-
novedenie", 3, 1995, 88. 62-77.

14Hier und weiter alle Zitate aus: Ch. Knauthe, zit.
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Slota baba oder Zloia baba; 4. Ciza; 5. Protrimpus; 6. Occopirnus; 7.
Jutrobog; 8. Schwaixtixius oder Zwiczius.

In der dritten Klasse «stunden die Gotzen, welche ihr Aufjehen
auf die zu dem men/chlichen Leben ndthige Sachen, als zahm und wild
Vieh, Fifche, Holz, Waﬂer, Getreyde u. dergl. hatten» (§ 7, SS. 21-
23): 1. Worskaitus und Schweibratus; 2, Dziewanna oder Dziewonia;
3. Antympus; 4. Pilvitus; 5. Pergrubius; 6. Curcho oder Gorcho; 7.
Henillo oder Honidlo; 8. Trigla oder Triglow.

Zu der vierten Klasse gehorten «die Gétzen, welche néthigen
Schutz leifteten, als» (§ 8, S§8. 23): 1. Puscetus; 2. Svitibor oder Zutti-
bor; 3. Piistricus oder Biisterich.

~Endlich gab es noch die fiinfte Klasse, zu der die Gotzen gehér-
ten, «welche das Néthige bey dem Tode des Men/chen beforgtens (§ 9,
S. 24-26): 1. Auschwitus; 2. Marzawa; 3. Flins, Flintz.

Unerwartet fiigt Knauthe nach der Liste der Gotter der V. Klasse
noch vier Gottheiten hinzu, die de facto eine sechste Klasse bilden (die
Nummer wird aber von dem Verfasser nicht angegeben). Diese Vier-
gottheitengruppe wird auf folgende Art eingefiihrt (§ 10, S. 26-28):
«Die Slaverwenden hatten nicht allein gute Gotter die sie verehrten,
fondern auch folche Gotzen, welche fie vor Jchwarze und béJe Gotter
hielten, denen [ie darum dienten, dalz Iie thnen kein Leid thiten und
nicht Jchadeten, Jondern vielmehr das Bée und Ungliick von ihnen
abwenden [ollten. Unter Jolchen waren»: 1. Czernebog oder Czorny
Bohg; 2. Picollus; 3. Barstuccae und Marcopetae; 4, Coltki oder Koba-
li.

_Zu erwihnen sind auch die noch vor der Aufzihlung der fiinf (in

Wirklichkeit sechs) Klassen im § 2 angefithrten Daten iiber einen einzi-
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gen und wichtigsten summus deus - Boh, welcher der wichtigste Gott
der Sorberwenden seil3. ,

In dieser Goétzenliste (insgesamt 31 Positionen {manchmal kén-
nen sich auf einer Position mehrere Gotter befinden] + summus deus)
kann man eine ziemlich hohe Zahl von baltischen Gottheiten unterschei-
den. Es geht um folgende Gotter baltischer (fast alle preufiischer) Her-
kunft: II.5. PROTIMPUS, IL.6. OCCOPIRNUS, I11.8. SCHWAIXTI-
XIUS s. ZWICZIUS, II1.1. WORSKAITUS und SCHWEIBRATUS,
[I1.3. ANTYMPUS, II1.4. PILVITUS, IIL.5. PERGRUBIUS, III.6.
CURCHO s. GORCHO, IT1.7. HENILLO s. HONIDLO, IV.1. PU-
SCETUS, V.1. AUSCHWITUS, VL2. PICOLLUS, VI.3. BARS-
TUCCAE und MARCOPETAE. Insgesamt fiihrt Knauthe 13 baltische
Positionen an, die den 16 Figuren entsprechen (in I1II.1. und V1.3. han-
delt es sich um mehr als ein Theonym,; in IL.8. betrachtet Knauthe zwei
- verschiedene Gottheiten als eine einzige), was fast einer Hilfte des
Pantheons Knauthes entspricht.

IV. Man kann also in diesem Fall von einem "gemischten", kon-
taminierten slawisch-baltischen Pantheon reden. Die Ursache etner sol-
chen Kontaminierung ist in der Uberzeugung von Knauthe zu suchen,

daB «Pruzi und Sembi» in PreuB3en und Livland zu den nérdlichen Sla-

15« Unfere oberlaufitzifche Sorberwenden, nennen das hochfte Welen, Jo wir Deut-
fchen mit dem Worte Gott ausprechen, in ihrer Sprache Boh: die Niederlaufitzer
Bogh: welches mit der Bohmen Buh und derer Polen Bog tibereinkommt. Untér
dieﬁam Wort verjtehen fie in ihrer Sprachart ein Welen, welches die héchjte Wiirde
und Macht hat... Es deutet hiernéichlt ein Jolches Welen an, das keiner Verinderung
noch Wech/el unterworfen, Jo, daJz es gewelen, itzo ist, und kiinftig [eyn wird; und
pflegen fie ofters des Ausdruckes Jich zu gebrauchen, Boh werlchny, der hichte
Gott, werjchny fummus, altus. Aus welchem erhellen will, dafz die Sorben nur ein
héchftes Wejen, und nur einen eigentlichen wahren Gott geglaubet.» (Knauthe, §2,
SS. 12-13). In Knauthes FuBnoten ist selbstverstindlich das Fragment I, 84 von
Helmolds Chronica Slavorum zitiert, in welchem es sich um unus deus der heidni-
schen Slawen handelt und welches viele Diskussionen und Interpretationsversuche in
der Welt der Slawisten des XX, Jahrhunderts hervorgerufen hat (Gasparini, Meriggi
u. a.).

124

wenvolkern gehoren!®. Der Platz und die ethnische Angehérigkeit von
Litauern, Samogiten u. a. biciben aber ochne Kommentar!?. Es wiire
jedoch zu einfach, die Verwechselung von slawischen und baltischen
Gottheiten nur mit einem Fehler von Knauthe zu erkliiren, obwohl das
in grofem MaBe auch der Fall ist. Es ist ausgesprochen schwierig,
anzunchmen, daf es in einem nicht nur christianisierten, sondern auch
"evangelisierten" Gebiet in der Mitte des XVIII. Jahrhunderts noch ein
gut entwickeltes heidnisches Pantheon gibe. Es wiire moglich, tiber be-
stimmte Reste des Heidentums in der Damonologie zu reden, alte Ge-
briauche und Aberglauben als vorchristliche zu bezeichnen, aber ein of-
fizieller Gotzenkultus kommt natiirlich zu dieser Zeit nicht mehr in
Frage. Noch problematischer ist die Anwesenheit der baltischen (preu-
Bischen) Gottheiten bei den Lausitzern. Auch die von Knauthe vorge-

schlagenen slawischen Etymologien sind unwahrscheinlich. Man muf}

also in erster Linie das Werk von Knauthe als ein historisch-wissen-

schaftliches Denkmal sui generis betrachten und es vor allem textolo-
gisch untersuchen, d. h. im Vergleich zu anderen fritheren und etwas
"sichereren" Quellen. Wir finden es sinnvoll, alle Beschreibungen von
baltischen Gotzen bei Knauthe zu zitieren und sie mit einigen fritheren
Hauptquellen zu vergleichen, ohne dabei zu vergessen, daB} die erste
Quelle Knauthes doch das Werk von Fren(t)zel war.

Unter der Bedingung, daf} wir die Sekundaritit, den kompilativen
Charakter und die relativ spite Erscheinung der Kirchengeschichte von

Knauthe 1m Vergleich zu den sogenannten primiren Quellen der balti-

16Ch. Knauthe, zit., S. 9. Dies ist auch von R. Olesch bemerkt worden: R. Olesch,
zit,, S. VIIL

1Tbie Vermischung von slawischen und baltischen Gottern aufgrund der Meinung,
daf} auch die baltischen Volker zu den Slawen gehdren, ist in der Historiographie
kein seltenes Phdnomen. So spricht z. B. Mauro Orbini in seinem Il Regno degli
Slavi (1601) tiber natione slaua dei Lituani und slaui di Prussia. Eine detaillierte
Analyse von battischen Gotternamen bei Orbini s.: P.U. Dini, Lingue e culture bal-
tiche nel Rinascimento: Teonimi baltici in "Il regno degli Slavi” (1601) di Mauro
Orbini, "Studi e saggi linguistici”, XXX, 1990, 8. 99-116.
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schen und insbesondere slawischen Religion als die Hauptvorausset--

zung bei unserer Analyse akzeptieren, konnen wir vielleicht trotzdem
etwas Interessantes nicht nur auf der Ebene der Quellen und der Texto-
logie finden, sondern auch auf der des Inhaltes der Berichte Knauthes.
Bemerkenswert ist zum Beispiel, dal Knauthe selbst {iber einige heid-
nische Phinomene so erzihlt, als wiiren sie in seiner Zeit noch aktuell
und lebendig (s. untere Zitate). Man diirfte auch nicht vergessen, daf}
die Relikte des Heidentums im Baltikum noch im XVIL-XVIIL Jh.

starker und konsistenter waren, als in den (west)slawischen Gebieten.

Auszuschlieflen ist natiirlich die Hypothese, daB einige Elemente des

baltischen Heidentums in den sorbischen Kulturraum eingedrungen
sind. Trotzdem existiert eine gewisse Moglichkeit, daB die Beschrei-
bung des Heidnischen in Knauthes Werk nicht nur den fritheren Quel-
len entlehnt ist, sondern auch (minimal) auf tatsichlichen Zeugnissen
 basieren konnte. |
Analysieren wir also die das "Baltische” betreffenden Fragmente

der Kirchengeschichte von Knauthe zusammen mit einigen fritheren
Quellen.

1. PROTIMPUS, war Jonderlich der Preuﬁen Gott, der vor
der Men/chen Nahrung sorgte. Frentzel leitet ihn von dem wendifchen
Wort Potreba, die Nothdurft, Bed_iirfnifz, her. (Knauthe = Kn.)

Friihere Quellen (FQ): Potrympus (& Bardoayts) =
Castor (et Pollux) (CS'8); Potrimpus der Gott der fliessenden

188, die Abkiirzungen der Quellen am Ende des Artikels. CS, SB, G, M, S (in
deutscher Ubersetzung), L, P werden nach W. Mannhardt (W. Mannhardt, Letto-
preussische Gétterlehre, Riga 1936), D, POTP nach K. Klemen (Fontes historiae re-
ligionum primitivarum, praeindogermanicarum, indogermanicarum minus notarum
collegit Carolus Clemen, Bonnae 1936), B und H nach dem Artikel: V.N. Toporov,
Zametki po baltijskoj mifologii, in Balto-slavjanskij sbornik, Moskva 1972, SS.
289-313 (dieser seinerseits nach G. Gerullis) zitiert. Sicher ist, daf Knauothe die Da-
ten von Hartknoch zur Verfiigung hatte, denn er erwiihnt diesen Autor. Man kann
nicht behaupten, dal Knauthe, der hauptsichlich das Werk Fren(t)zels benutzte, auch
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Wasser (SB); das eine war wie ein man junger gestalt ane bardt, gekro-
nett mit saugelen und frolich sich irbot und der gott vom getreide und
hies Potrimppo. ... Dy andre seite hilt ynne das bildt Po -
trump pi und het vor sein cleinot eine slange... Potrimppo der
ander abgott der von Brudenia war, und dieser war ein gott des gluckis
in streitten und sust in anderen sachin. Wen man diesemPotrimp -
p o sust ein ehr solt thun, der waydlotte muste 3 tage fasten und auff
der blosen erden schlaffen, und weiroch zum irsten must man in dem
feuer burnen, das mit waxeirnehrt werde, und dieser teufel auch wolt,
man solt ein kindtlein tuodten zu ehre, und man is auch thette. Uber die
mosze PatolloPo trimp p o hetten ein wolgefallen in menschin blu-
te, S0 man is im vorgos zu ehre vor der eichen (G); Potrympum,
deum fluniorum ac fontium (M); Potrimpus der Gott der flies-
sender Wasser (B); Potr y mpum fluviorum ac fontium [deum] (L);
Patrimpos (S); Potrympus (H;Padrimpus (P).

Kommentar (K): Knauthes Protimpus entspricht der preufi-
schen Gottheit, deren Name normalerweise als Potrimps rekonstruiert
worden ist1. Die Daten des Verfassers sind in diesern Fall eher der
Beschreibung von SB und Grunau (Gott der Nahrung, vgl. Gott vom
Getreide; Gott des Gliickes) dhnlicher, als jener von CS, M, B und L
(Wassergott). Die angefiihrte Etymologie von Fren(t)zel ist natiirlich
falsch20.

andere Quelilen kannte (z. B. P war ihm ganz bestimmt schon aus chronologischen
Griinden unbekannt), sonst hiitte er sie zitiert. Der Vergleich muf} uns helfen, einige
Gotter zu identifizieren, deren Namensformen von Knauthe fast unerkennbar gesindert
worden sind.

19 Alle rekonstruierten Formen der Gotternamen werden nach V.N. Toporov, Zamet-
ki..., zitiert.

20Einiges iiber Potrimps s.: K. Buga, Patrimpos su giminaiciais, "Kalba ir seno-
ve", 1, §. 24; V.V. Ivanov, V.N. Toporov, Porrimps, in Mifologiceskij slovar’,
Moskva 1991, S. 447 (weiter MS); P.U. Dini, zit., S. 107. Uber alle Gottheiten der
traditionellen Pantheonslisten s. W. Mannhardt, zit.; K. Buga, MedZiaga lictuviy,
latviy ir prasy mitologijai, in K. Baga, Rinktiniai rastai, 1, Vilnius 1958, S. 143-
189; V. Pisani, Le religioni dei Celti e dei Balto-Slavi nell'Europa precristiana, Mi-
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2. OCCOPIENUS, den die Wenden anjahen als den, der die
Donnerkeile bereite, und damit einjchlage. Soll von dem Jtavonilch.
Wort Oc, oder Sorabijchen Woc 1. Woz, der Vater und Piorun, der
Donner herkommen. (Kn.)

FQ: Occopirmus = Saturnus (CS) Ockopirmus der
erste Gott Himmels und Gestirnes (SB); Occopirnum, deum coe-
li et terrae (M); Als Ok opirnus sol sein ein Got des himels vnd ge-
stirns (B); O ccopiruum deum coeli et terrae (L); [Himmels-Gott],
Occopirnus (H); Occopirnus (P).

K: Occopirnus figuriert bei Knauthe als ein Donnergott, was (ib-
rigens paradoxerweise auch einer der Rollen von Okopirms in der ur-
baltischen Tradition entsprechen konnte, aber nicht ganz genau den
Quellenzeugnissen (Safurnus, Gott des Himmels usw.) iibereinstimmt.
Die slawisierende Etymologie ist unwahrscheinlich?!.

3. SCHWAIXTIXIUS s. ZWICZIUS, war der Gott des
Lichtes und des Feuers, und dienten ihm fonderlich die Preufjen und
Litthauer. (Kn.)

FQ: Suaixtix =S50l (CS); Swayxtix der Gott des Lich-
tes (SB); Swaikticks sal sein ein Gott des Lichts (B); Suaix-
tix (H); Sweigtigx ist ein Gott des Lichts gewesen...
Szweigsdukks, wie der Nadrawer sagt, der Sternengott; denn
Sweigsde ein Stern heisset. Doch it's vertiret worden: ein Gott des
Lichts; denn die alten Preufsen und jetzigen Nadrawen aufs den Sternen

abmerken, ob der kiinftige Tag hell und klar seyn werde. ... Der

lano 1950 (ziemlich kurz und mit einigen zweifelhaften Hypothesen); Z. Ivinskis,
Senoves lietuviy tikéjimas ir kultdra, in Z. Ivinskis, Rinktiniai rastai, 11, Roma
1986, S§S. 327 ff.; V.N. Toporov, Zametki..., zit.,; N. Vélius, Senovés balty
pasaulézigra, Vilnius 1983, 8. 53ff.; V.V. Ivanov, V.N. Toporov, Baltijskaja mi-
fologija, in Mify narodov mira, 1, Moskva 1991, S. 153-159 (ein kurzer systemati-
sierender Bericht mit bibliographischen Angaben).

21{Tber Okopirms s.: K. Baga, Panikas ir Ukapirmas, in K. Biga, Rmknma: rastai,
2, Vilnius 1959, S. 156; MS, 5. 414.
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Szwigsdukkas istein Gott der andern und Fixensterne, diese
wie gedacht nur der Planeten, Morgen und Abendsterne (P).

.. et a sacerdote qui eorum lingua Z i n ¢ z appellabatur (D), vgl.
auch S nach D.

K: Da geht es am wahrscheinlichsten um zwei Gottheiten, die
Knauthe als eine, die zwei Namensvarianten hat, betrachtete. Die erste
ist Schwaixtixius (= Svaixtix), der iiberall als ein mit dem Begriff des
Lichtes {der Sonne) verbundener Gott beschrieben wird. Die zweite
Gottheit konnte unserer Meinung nach dem Zincz von Diugosz und
Stryjkowski entsprechen. Dann ist diese Figur eher ein heidnischer
Opferpriester als ein Gott?2,

4. WORSKAITUS und SCHWEIBRATUS. Von deen
erbaten flch die Wenden das zahme Vieh, und zugleich, dafz es um daf—
felbe wohl Jtehe. (Kn.)

FQ: Wurschayto abirBorsskayto war der fierde ab-
got. ... Das oppher, das man im that, war ein jung fisch, und dis is zu
Wurschayto aberBorszkayto qweme und is solt bitten den
gott und er den dienern sein wulte vil fisch geben und is gesundt behal-
ten (G); [Viehgott] W ur fzkaitis (P).

Szwaybrotto war der funffte gott... Diesem man auch
uberall oppherte vor einer eichen und war ein gott, der in bescherte vil
hunner, gense, entvogil und man im muste opphiren ein jungk soge-
farckill (G); [Viehgott] ] [zwambratis (P).

220ber Swaixtix s. unter anderen Arbeiten: K. Buoga, Prusy dievai Pilvytas ir
Zvaigstikas, in K. Buga, Rinktiniai rastai, 2, Vilnius 1959, 8. 155-156; MS, S.
220. - Uber Zincz - Znicz - Zinys auf etymologischer Ebene s. K. Buga, Zincius, 2,

_8. 33, Zu den FQ vgl. auch: Guagnini (Sarmatiae Europae descriptio..., 1581): «

Imprimisque ignem, quem lingua fua Znicz, vt rem sacram apellabant [...] pro Deo
colebant»; Orbini ({l Regno degli Slavi, 1601): « Adoravano per Dio il fuoco, il

uale chiamauano nella propria lor lingua znicz, e lo tenevano continuo, e perpetuo
?enza Jpegnerlo mai in alcuni luoghi, e citth pidl principali», s. P.U. Dini, zit., S.
104-105.
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K: Die Informationen von Knauthe iiber diese zwei Viehgotter -

zeigen in diesem Fall eine klare Analogie zu den Berichten von Grunau
und Pratorius. Die Namen sind von Knauthe wesentlich gedindert wor-
den?3,

5. ANTYMPUS, die Preu/len, Samogiten, Reuffen und Lit-
thauer, eigneten ihm die Regierung iiber die Wallerfliifze, Seen und
Meer zu. (Kn.) )

FQ: Autrympus = Neptunus (CS); Autrimpus der
Gott des Mehres und des grossen See (SB); Antrimpum deum
maris (M); Antrimpus sal sein ein Gott des Meers vnd der See
(B; Antrimpum maris [deum] (L); Autrympus (H); [Was-
ser-Gott] Antrimpus (P).

K: Antympus ist die irrtimliche Schreibung von Autrimps (An-
trimpus). Die Funktionen von Knauthes Antympus entsprechen denen
des preuBischen Gottes aus friiheren Quellen?*.

6. PILVITUS, war der Preuffen, Liéflinder ec. Gott des
Reichtums, Gold, Silbers und Vermogens; der Pluto. (Kn.)

FQ: Piluuytus = Ceres (CS); Pilnitis der Gott macht
reich vnd fiillet die Scheuren (SB); Piluitum, deum divitiarum
quem latini Plutum uocant (M}, Piluitus sal sein ein Got der fulle,
und der Reich machet (B); Polunytis (H); Pilnitum divitia-
rum [deum] (L); [Menschengott] Pillwittuss (P).

K: Auch in diesem Fall stimmen die Funktionen der von Knau-
the angefiihrten Gottheit mit denen von ihrem preuflischen Prototyp
Pilvits iiberein?>.

23y N. Toporov, Prusskij jazyk, 1-K, Moskva 1980, S. 91 (Iszwambrato); P.U. Di-
ni, zit.,, 108-112; G. Beresnevicius, Religijos reforma Prisijoje ankstyviaisiais
viduramziais, in Prisijos kultara, Viinius 1994, 8. 91-106; G. Beresnevicius, Balty
religines reformos, Vilnius 1995,

24y N. Toporov, Prusskij jazyk, A-D, Moskva 1975, S. 175-176; MS, S. 71.
25K. Baga, Prisy dievai Pilvyias ir Zvaigstikas, zit.; MS, S. 441,
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7. PERGRUBIUS, war der den Feldfriichten, dem Getreyde
und der guten Erndte vorgeetzte Gott.

FQ: Pergrubrius der lest wachsen laub vnd gras (SB),
vgl. auch S aufgrund des SB; Pergrubrium, deum veris (M);
Pergubrius salein Gott der Erdengewechs, der laub vnd gras lies
wachsen (B); Pergrubrium veris [deum] (L); [Arbeits-Gott]
Pergubrius; ... wie denn bey ihnen vor diesem der Gebrauch
gewese_n,l den Gottern und sonderlich dem Gott Pergubrio (den
andere Pergrubrii nennen)zu Ehren ein Kalb, ein Schaf, Ziegen-
bock oder Hahnen zu schlachten (P).

K: Im allgemeinen behilt Pergrubius die Ziige und Funktionen
von Pergrubrius aus den meisten der priméren Quellen (SB, B) bei. Et-
was aﬁders, aber dem nicht widersprechend sind in dieser Hinsicht M,
L (deus veris) und P (Arbeitsgott)20.

8. CURCHO |. GORCHO, der Gétze, der jedem fein be-
fcheiden Theil in der Nahrung gab. Kruch heifzt bey den Sorben, por-
tio, fragmentum, particula. (Kn.) |

FQ: Ydolo, quod semel in anno, collectis frugibus, consueve-
runt confingere et pro deo colere, cui nomen Curche imposuerunt
(POTP); Curche warder 6. gott, und diesen sie hetten von den Ma-
suren genommen. Dieser gott war ein gott der speise von dem, das zu
essen und trincken fochte. Darumb auff der stel itzundt Heiligenbeil
genant sein bilt und eiche mit dem feuer war, und do man brandte ge-
drossen korne, wezen adir meel, honigk, milch und dergleichen. Die-

sem man auch vorbrandte zur ehren die ersten garben des getreides und

26Was Pergrub(r)ins betrifft, scheint uns die Meinung von P. Dunduliené vollkom-
men unerklirbar und schwer akzeptierbar. Sie wiederholt in zwei von ihren Bilchern
fast wirilich die gleiche Aussage, ohne die wichtigsten Quellen (aufer der litaui-
schen Ubersetzung [7!] von Stryjkowski} zu zitieren, daB Pergubre (7) eine weibliche
Gottheit sei: P. Dunduliené, Pagonybé Lietuvoje, Vilnius 1989, S. 100; P. Dundu-
liene, Senoves lietuviy mitologija ir religija, Vilnius 1990., S. 78. Kurz iiber Per-
grubrius s.: MS, 8. 436.
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solchir manirung vil. so ist am Hockerlande am habe ein stein genant
zum heiligen stein, auff diesemn ein iglicher fischer in den irsten fisch
zur ehren vorbrandte, dan er im gerne irgreiff; Und ein solchs man
auch andirswu thun mochte, idoch athie war seine sonderliche stelle zu
dem lobe (G); [Menschengott] Gurcho; ...Also ist auch diesem
Gurcho oder Gurklio ergangen, den sie ofters mit Gréiten und
Knochen beehret haben, wie denn noch bey einigen Zamaiten und
deren Grentznachbarn der Gebrauch ist, dass sie die Knochen der Spei-
se, so sie zuvor aufgegessen, ihrem Gott (7) zu Ehren mit Feuer ver-
brennen, aber die Asche zur Zauberei verwahren oder vergraben; ...
Denn sie ofters auch dem G urc h o unter eines andern Namen Speis
und trinken in den Winkel des Hauses geworfen und vergossen haben,

welches von Ratzen und anderem Ungezieter ist verzehret worden; ...

diese Ceremonie eine Reliquie sey der Beehrung, damit sie vordem den

G urcho beehret haben (P).

K: Die ilteste preuBische Gottheit (nach der Erwahnung in den
Quellen) ist aber nicht in "traditionellen™ Gotterlisten anwesend (CS,
SB, M, B, L). Sie erscheint erst wieder in G und nachher in P, wo sie
aber auf etwas unklare Art als Menschengottheit bezeichnet wird. Trotz
der unglaublichen Etymologie von Knauthe entsprechen die Funktionen
von Curcho-Gorcho denen des Curche aus POTP und dem sechsten
Gott von Grunau?’,

9. HENILLO |. HONIDLO, honju, ich treibe weg, halte zu-
ritck, Honidlo corrupte Hennil. War der Sorberwenden in Laulitz,
MeiJen, Thiiringen, Wache- ind Ruhegott, welcher iiber jedes Wirthes

Haus, des Nachts, Wache hielt un und verjchafte, dafz die Innwohner

27k, Buga, Prisy dievas Kurka, 2, 8. 79; F. Bezlaj, Sloveno-Baltica, "lezik in
slovstvo”, 26, 1980-1981, S. 51-533; V.N. Toporov, Prusskij jazyk, K-L, Moskva
1984, S. 309-321 (mit der Zitierung aller Quellen); MS§, S. 304; P.U. Dini, zit., S.
107-108; L. Narbutas, Curcho ir oZio vaidmenys prisy religinéje sqrangoje, in Priisi-
jos kultira, Vilnius 1994, 8. 149-166; 1. Narbutas, Priisy dievas Kurka, in Lietuvos
kultaros tyrinejimai - I, Vilnius 1995, 88, 140-159.
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ungeftﬁhrt ruhen konnten. Dittmar Iagt L. 7. dalz Jeine Figur gewcfen
ein Stecken, worauf eine Hand, welche emen eilernen Rinken hielt: und
berichtet anbey, dajz die Sorben den Gétzen verehret. (Kn.)

FQ: Goniglis Dziewos, [des Waldes und der Hirten
Gott... sie sprachen: «Wie dieser Stein hart, stumm und unbeweglich

* ist, so mdgen auch, o du unser Gott Goniglis, die Wolfe und alle

Raubtiere sich nicht rithren konnen, damit sie unserm Vieh, welches .
deinem Schutze empfohlen ist, nicht schaden kénnen] (S).

K: In diesem Fall kbnnen wir vermuten, daBl Knauthes Henillo-
Honidlo vielleicht von Stryjkowskis Goniglis dziewos herkommt. Den
auffallenden Unterschied zwischen Funktionen und Aufgaben von He-
nillo-Honidlo und Goniglis (Ruhegott, Wachegott einerseits, Viehgott
andererseits) konnte man durch eine gewisse Entwicklung des Be-
griffes "weiden = behiiten, schiitzen"” usw. erkliren. Sogar die Etymo-
logie wiirde dann (zufdllig) stimmen (vgl. lit. gany? '‘weiden'-slaw.
gnati). Andererseits wiire das dann die einzige litauische Gottheit, die in
den preuBischen Teil des slawisch-baltischen Pantheons eingedrungen
ist. Auf jeden Fall ist wahrscheinlich Dittmar [7] die néchste Quelle von
KnautheZ8,

10. PUSCETUS, ein Gott, der da Schutz hielt {iber die gehei-
ligten Hayne, Wilder und Biume. Thm wurde gemeiniglich unter Hol-

lunderbdumen gedienet, daher auch fein Name [tammt. Denn nach A.

28Vgl. ein sehr interessantes Zeugnis in Sagenbuch der Lausitz von Karl Haupt.
Erster Theil: Das Geisterreich, Leipzig 1862, 8. 13 (N° 11. Honidlo) aufgrund der
Daten von Dittmar und Fren(t)zel: « Honidlo oder Hennil (der Wichter, Fiihrer)
wurde von den lausitzischen Wenden als Schutzgott verehrt. Der Hirt des Ortes ging
mit einem Stabe, an dessen oberem Ende eine Hand befestigt war, welche einen
eisernen Ring umklammerte, von Haus zu Haus', und rief an jeder Thiire: Wache,
Hennil, wache! Dieser Umzug wurde mit Schmausereien gefeiert. Noch jetzt heilit
Honidlo bei den Wenden ein Hirtenstab. Vor Kurzem noch pflegten sie sich gegen-
seitig zuzurufen: ich werde dir den Honidlo in's Haus schicken, ohne sagen zu kon-
nen, was sie damit meinten.» Nicht weniger bemerkenswert ist die Anmerkung von
Haupt zu diesem Bericht {(ibidem): « Der Feldschutzgott ward auch in Litthauen
verehrt. Dort hief3 er Gonidlo.» - [! - NM1.
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Fren(t)zels Meynung lautet Pulcetus, wie der Wenden Wort BoJowske,

quaji Deus Sambuceus; oder der unter dem Hollunder wohnet. Bos ein
Hollunderftrauch. Den verehrten viele Volker, auch die Sorben in Meil-
fen und Laulitz. (Kn.)

¥Q: Puschkayts der Erden Gott vnter dem heiligen holtz
des Holunders; ...Der erden gott Pus chkaytus. Dieser hat seine
wonung In der erden vater dem Hollunderbaum (SB); Putscae-
tum, deum qui sacros lucos tuetur; ... singulari veneratione colunt
Putscaetum, qui sacris arboribus et lucis praeest. Is sub arbore
Sambuco domicilium habere creditur. Huic passim homines supersti-
ciosi litant pane, cereuisia, alijsque cibis sub arbore Sambuco positis,
praecantes aPuts caeto, ut placatum efficiat Marcoppulum, deum
magnatum et nobilium... (M); Puschkaitus sal sein ein Gott vber
die fruchte der Erden als allerley getreydes (B); Puschaitis [der
Erdgott, welcher zwischen dem Hollunder wohnt. Diesem brachten sie
die hiufigsten Gebete und Opfer bei einem Hollunderbaum und unter
grosser Furcht, und tun es vielleicht auch heute noch] (S); Putsce-
tum sacrorum lucorum tutorem (L); [Erdgott] Pu [s zaitis (P).

K: Knauthe wiederholt die Behauptungen Fren(t)zels. Der ur-
spriingliche Name vom preuBischen Puskaitis erscheint stark defor-
miert (die Schreibung ist denen von M und L dhnlich). Das wichtigste
Attribut dieser Gottheit (Holunder) ist bei Knauthe erhalten?®,

11. AUSCHWITUS, hat den Namen von au/wititi, illustrare,
illuminare, lumen, lucem afferre, erleuchten, einen Glanz oder Schein
geben, andere nehmen es wuszwjeczicz, erleuchten, ausleuchten. Die

Liefldnder, Samogiten, Preu[fen ec. hielten thn vor denjenigen, der Jich

29y .V, Ivanov, V.N. Toporov, Baltijskaja mifologija v svete sravnitel'no-istori-
ceskich rekonstrukcij indoevropejskich drevnostej, "Zeitschrift fiir Slawistik", XIX,
2, 1974, 8. 144-157; V.N. Toporov, Ob indeevropejskich scotvetstvijach odnomu
baltijskomu mifologiceskomu imeni: balt. Pustk)ait- : dr.-ind. Pasan ; dr.-gr. Pan,
in Balto-slavjanskie issledovanija, Moskva 1974, 5. 3-36; MS, S. 456-457.
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ihrer in der Krankheit annehme, und ihnen zu der verlohrnen Ge-
Iundheit wieder helfe. (Kn.)

FQ: Ausschauts = Aesculapius (CS); Auschauts der
Gott der Gebrechen Kranken und Sunden {(SB); Auscautum
deum, deum incolumitatis et aegritudinis (M); Auschauts Ein Gott
der verbrechens, der die menschen wegen ihrer sunden straffet (B);
Auscutum incolumitatis et aegritudinis [deum] (L); Aux-
schautis (H); [Menschengott] Aulfzaitis (P).

K: Es handelt sich um den sehr stark geidnderten Namen von
Ausauts mit einer ganz falschen Etymologie, aber mit den richtigen ur-
spriinglichen Funktionen (Gesundheitsgottheit), die von fast allen an-
deren Quellen (auBler B) bestiitigt worden sind?",

‘12. PICOLLUS, der Name kommet wohl aus der polnifchen
Sprache her von Pieklo infernus, orcus, tartarus, und war aljo der Hol-
lengott. Seine Verehrer hatte er bey denen Preu”en, Lieflindern, Sa-
mogiten, Litthauern und Reu/fen. Sie hielten davor: 1) von ihm komme
alles Bée her; 2) er konne das Béle von ihnen ab- und auf andere
richten; 3) er habe Jein Regiment iiber die Todten; 4) alle ErJcheinungen
kdmen von ihm her; 5) und endlich Jey er denen Kindern ein Popanz
oder Schrecken. (Kn.)

FQ: Pecols =Pluto (CS); Peckols der helle vnd Finster-
nus ein Gott (SB); Patollo [7] mit namen. Das dritte bilde P a -
tolli hiltinne die dritten seitte, und sein cleinott war ein todten kopf
vonn eim menschin, pferde und ku, und diesen zu zeiten in iren festen
in eim toppe unslitt brandten zur erungk. ... Patollo der obirster
abgott der Brutem also... Dieser war ein irschroklicher got des nachtes.
So war er auch ein got der todtin (G); Pocclum, deum inferni et
tenebrarum (M); Pik ols der Hellen vnd der Finsternis Gott (B);

30K. Buga, Prusy dievas Ausautas, 2, S. 98; V.N. Toporov, Prusskij jazyk, A-D,
S. 165-166; MS, S. 71-72,
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Pocclum inferni ac tenebrarum [deum] (L); Pecollos (H);-

[Zorn- und Ungliicksgott] Pyk ullis (P).

K: Picollus ist wahrscheinlich der preuflische Pekols, der spiiter
mit dem ihm ziemlich dhnlichen und auch chthonischen Pokols ver-
wechselt worden sein konnte (vgl. mehrere Namensvarianten in den
friiheren Quellen. Dazu gehort auch Patollo von Grunau)3l.

13. BARSTUCCAE und MARCOPETAE. Solche waren
Hausgotter oder Geilter, welche auf Befehl der obern Gétter, Jich dien-
Jtbar und behiilflich bezeigten, wenn man fich gegen Jie gebiihrend auf-
fithrte. Hingegen wenn man jich gegen [ie widrig bezeigte, fiigeten fie
denen Menschen Schaden zu. (Kn.)

FQ: Barstucke die kleinen Mennichen. Markopole die
Erdleute; ... da tragen sie brot vnd Bier vnd andere Speise vnter den
baum vnd bitten Inen [- Puséhkaytus], daserseinen Markopolan
erleuchten vnd seine Parstucken (die kleinen menlin) In Ire
Scheuren senden wolle... (SB); Marcoppolum, deum magnatum
et nobilium; Barstuccas, quos Germani Erdmenlen, hoc est ‘sub-
terraneos uocant (M); Barstucke solten sein kleyne menlein des
PuBkaiten diener die wir wicholt nennen. Marcopole die Erdieutte
vnd des PuBkeitten diener (B); M arcoppolum magnatum et nobi-
lium, Barstuccas,quos Germani Erdmenlin, hoc est subterraneos
vocant (L); [Gliicksgotter] Barzdukkai, Markopete; ... Bez-
dukkai oder Barsedukkai sein sollen die kleinen und ihrer
Meynung nach vergétterte Erdleute; B ar ftukkis oder Marko-

potis;Bezdukkus (P). _

K: Die "Hausgitter” Barstuccae haben viele Urbilder in verschie-

denen Quellen. Marcopetae sind angeblich eine Variante von Marcop-

31K. Buga, Dievai Pikulas ir Patolas, 2, S.778-79; V. Pisani, Zu balt. Pikuls,
"Indogermanische Forschungen”, 50, 1937, MS, S. 433; P.U. Dini, zit., S. 106.
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polus, Marcopole (manchmal ein Gott, manchmal mehrere Gottheiten),

vgl. aber auch Markopete von Pritoring32,

. V. Man merkt sofort, daf} die oben zitierten angeblich baltischen
Gottheiten (deren Namen bei Knauthe in einer stark verinderten Form
figurieren) auf unterschiedliche Art vom Verfasser vorgestellt und ein-
gefiihrt sind. Einige von diesen Gottern werden als slawische bzw.
wendische bezeichnet und ihre Namen werden oft durch fast immer irr-
tiimliche slawische Etymologien erklért. Das ist der Fall bei Occopir-
nus, Worskaitus und Schweibratus, Pergrubius, Curcho oder Gofcho,
Henillo oder Honidlo, Puscetus, Barstuccae und Marcopetae (insge-
samt 9). In anderen Fillen handelt es sich um die Gottheiten von Preu-
fen, Litauern, Samogiten, Livlandern und Reussen. Einige von diesen
Volkern sind Knauthes Meinung nach Slawen (PreuBen, Reussen),
{iber die anderen gibt es keine Prizisierung. Das sind: Protimpus,
Schwaixtixius oder Zwiczius, Antympus, Pilvitus (insgesamt 3).
Noch zwei Gotter werden als die preuflische definiert, aber thre Namen
werden von Knauthe auf slawische Stdmme zuriickgefiihrt, immer,
weil Knauthe die Preuen fiir Slawen hilt (Auschwitus und Picollus).

AuBerdem entdeckt man noch ein interessantes Detail, und zwar,
daB Knauthe in sein Pantheon fast alle baltischen Gottheiten, die man in
den wichtigsten fritheren Gotterlisten trifft, eingeschlossen hat33, wo-
von eigentlich nur Bardoits fehlt. Die Abwesenheit anderer Gétter ist
erklirbar. So kénnte Pokols zusammen mit Pekols zur Figur von Picol-
lus (Kn.) zurtickgefiihrt werden (eine weitere Kontarhinierung, die

tibrigens schon fiir die fritheren Quellen typisch ist) und Perkuns

32 v N. Toporov, Prusskij jazyk, A-D, S. 198-199; MS. S. 88.

3”3Vg1. die von V.V. Toporov rekonstruierte universale Gotterliste: Qkepirms,
Svaixtix, Autrimps, Pergrubrius, Potrimps, Bardoits, Ausauts, Pilvits, Perkuns,
Pekols, Puskaits, Pokols, Barstukas, Markopole, insgesamt 14 im Vergleich zu 16
bei Knauthe. V.N. Toporov, Zametki..., zit. S. 293.
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ginerseits von seinem slawischen Aequivalent (Pierowiiz [ Porewithus -

[7], Porenutus), andererseits von dem verallgemeinernden und poly-
funktionalen Occopirnus ("Donnergott" laut Knauthe, s. oben) vertre-
ten ist. Hinzugefiigt sind also Worskaifus und Schweibratus, Curcho-
Gorcho, Henillo-Honidlo (vermutlich eine litauische Gottheit) und
Zwiczius, der von Knauthe als ein anderer Name fiir Schwaixtixius
angefiihrt worden ist. Von allen diesen baltischen Gottheiten hat nur
Protimpus etwas unterschiedliche Funktionen im Vergleich zu seinem
“traditionellen" Vorbild. Aber auch in fritheren Quellen herrscht hin-
sichtlich dieser Figur eine gewisse Unordnung.

So bietet die anscheinend eklektische, kontaminierte Beschrei-
bung dem Leser in Wirklichkeit ein ziemlich strenges und klares Sys-
tem an, mindestens in dem, was auf der damaligen wissenschaftlichen
Ebene den baltischen Teil des Pantheons betrifft. Weitere Fragen hin-
sichtlich des Inhaltes des slawischen Teiles und der Entsprechung
zwischen den Daten von Knauthe und dem realen Zustand des heidni-

schen Glaubens von damals sind noch zu beantworten.
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P Matthaus Praetorius, Preussische Schaubithne oder Delicige Prussicae. IV,
Idolatria veterum Prussorum, d. i. Historische Nachricht von der Abgdtterey
der aiten Preussen, [1703 beendet, erst spiter verdtfentlicht].

) Maciej Stryjkowski, Kdra przedtem nigdy swiata nie widziata, Kronika
poiska, litewska, zmudska | wszystkie] Rusi kijowskief, moskowiewskief,
siewierskief, wodynskiej, podgdrskiej ete. w Krdlewcu u Jerego
Ostertiergera, 1582. :

SB Sudauerbiichlein. Der vnglaubigen Sudauen ihrer bockheiligung mit samb
andern Ceremonten, so-ste tzu brauchen gepflegeth, 1563 (7).

"CMEWAHHBA" CMNABAHO-BANTUACKHWA TMAHTEOH
XPUCTUAHA KHAYTE
Hukonam Muxannos (Muza - Ayap, Oxuum Tupoms)

B onyénvkogaHHom B 1767 N xHure nacTopa X KHayte (Derer
Oberlausitzer Wenden umstindliche Kirchengeschichte) NPWBOAMTCH A3H Y€ CKUR
"MaHTEOH" BeHOOB (BEDXHWX Ny¥MiaH}. B 3TOT NAaHTeOH, CQMAECHD
KuayTs, ONWPaBWEMYCA BO MHOPOM HA TPYOM CBOSBMC nNpespjwecty-
BeHruka A. DpeHUBNA, BXODAT 60MECTBaA, OAHY YaCTh KOTODWX CO-
BDEMEHHA A HAYKE OTHOCHT K C/I@BAHCKMM, a ADYPYID - K 63NTHACKKM, B
CTAThLE AQHANMIMPYHTCA 6BanTHACKMS KOMNOHEHTH “"GHEWaHHOro"
BeHNCKorg naHTeona ( PROTIMPUS, OCCOPIRNUS, SCHWAIXTIXIUS /
ZWICZIUS, WORSKAITUS & SCHWEIBRATUS, ANTYMFPUS, PILVITUS,
PERGRURIUS, CURCHO / GORCHO, HENILLO / HONIDLO, PUSCETUS,
AUSCHWITUS, PICOLLUS, BARSTUCCAE & MARCOPETAE) ¢ npuene-
YEHWS M EPBMY HH X HCTOYHMKOB. Hapa3anuieHue asTopaM "6aNTHACKD -
ro" M "CAIABAHCKOMO" D6BACHABTCA YACTHMYHO 6YKBANbLHHM CNepnoBa-
HUEM: NPEenUaYWWM asTopar, YYacTyHHO OWHESOMHHM OTHECEOHWBM
npycces (M, 0NEBVIHO , IPYPUX BaNTUACKNX NAEMEH) X CNaBAHaM. TeM
M8 MEHEE, XOTH NOBOPWTE O DRENLHOM AIDKCYTCTBMY S&ITUACKKX AJM —
YBCKHMX 6OMECTB B BBHIOCKOM NAaHTEOHEe, DA3YMEETCA, HEBO3MOXHO
{ocogexHO B 18.8eKe), caMa No cede Taxan KOHTAMMHAUMWR SanTwn-
CKGMD ¥ CMEBAHCKONS: ¥EMEHTA B "KBA3W-Hay4YyHOM" fnpousBelieHuU
3HadMMa M ACCTCoMHE NankHeAWaNro PacCMOTREHNA.
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