Res Balticae 10, 2004, pp- 57-68.

CONSIDERAZIONI SULLA LEGGE
DI SAUSSURE-FORTUNATOV: LIMITI APPLICATIVI

STEFANO M. LANZA
Lietuviy kalbos katedra, Kauno Vytauto DidZiojo universitetas

La legge di Saussure-Fortunatov, enunciata da due studiosi di
diversa provenienza non solo topografica, ma anche culturale, indi-
pendentemente e quasi contemporaneamente (di qui la consuetu-
dine di citare i due cognomi'), viene di norma formulata in questi
termini: in un dato periodo storico l'accento si & spostato da sillaba
breve o ad intonazione circonflessa alla successiva ad intonazione
acuta’. L’essenza di questa legge sull'accento lituano non & in
pratica mai stata messa in dubbio (cfr. perd nota 12 piu avanti),
nonostante siano stati sollevati interrogativi sulle cause del fenome-
no in questione e sulla sua collocazione temporale.

L’esempio classico ¢ il Nom. sg. di ranki “la mano”: rafik- (tema
accentato ad intonazione circonflessa) + *+ (desinenza ad intona-
zione acuta). Dunque dall’originario *ra#iki (in grassetto la sillaba
accentata) si passa a *rafikd fino all’odierno ranki previo abbrevia-
mento della desinenza®.

1 Questo secondo la tradizione, tuttavia cfr. Girdenis, 2003: «Che

Fortunatov abbia scoperto questa legge indipendentemente (e anche un po’
prima di Saussure, vale a dire prima degli anni 1891-1892), & stato da
tempo dimostrato, ma purtroppo queste prove di fatto sono per qualche
ragione passate inosservate; cfr. [Torbioernsson, 1924, 11 nota 1 ...]».

Per la formulazione cfr. Zinkevi&ius (1980: 49-51), StundZia (1995;

13-14) e font ivi citate.

3 - . N
L’abbreviamento della desinenza acuta & un fenomeno regolare, per

la prima volta osservato e descritto dal glottologo tedesco A. Leskien, da cui
la denominazione comune di “legge di Leskien”. Nel caso di monosillabi Ia
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Nell'ambito della flessione nominale tale spostamento in avanti
dell’accento (protrazione) & particolarmente evidente nel paradigma
della 2* classe accentuale (cl. acc.)®. Si ritiene che essa, quale oggi
appare, si sia costituita, attraverso questi spostamenti, da un origi-
nario gruppo di termini ad accento fisso sul tema (sostantivi bari-

toni). Si vedano i seguenti esempi, in cui sono evidenziate le pro-
trazioni:

Tabella 1. Paradigmi dei sostantivi della 2° classe accentuale.

Singolare (a)

Casi | Par.I° Par. III Par. IV Par. V
N. pifstas peilis tufqus vaisius
pifsto peilio tufgaus vaisiaus
D. piFstui peiliui tufoui vaisiui
A. pifstg peilj tufgy vaisiy
S. pirstn | peilin | tuiqumi | vaisiumi
L. | pirste peilyje turquje vaisiuje
V. pifste! peili! tufgau! vaisiau!

sillaba ha conservato la sua lunghezza, ma I'acuto & diventato circonflesso.

Le desinenze in origine circonflesse non si sono modificate.

4 Tutti i sostantivi e gli aggettivi lituani si dividono in quattro classi

accentuali, secondo diversi schemi di spostamento dell’accento. Nella prima
e seconda classe esso & prevalentemente sul tema, nella terza e nella quarta
prevalentemente sulla desinenza. Percid una stessa desinenza pud essere
accentata o non accentata. Nel caso che in qualche classe accentuale possa
ricevere 'accento, essa & detta tonica; se non pud mai essere accentata in
nessuna classe accentuale (ad es. il Nom. -as), essa & detta atona. A riguardo

cfr. Stundzia (1995: 5).

5 Nelle tabelle i sostantivi sono suddivisi in paradigmi secondo la

classificazione della Dabartineés lietuviy kalbos gramatika (1994), cioé in base
alla terminazione del tema. L’intero sistema nominale & formato da dodici
paradigmi.
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Singolare (b)

Casi | Par. VI Par. VII | Par. VIII
N. ranka oySnia - 1pé

G. rankos vijsnios upes

D. ranikai vijsniai tipei

A. rankg _vlsniq nipe

S. ranka vyShin ' upe _-r
L. rafikoje vijsnioje npéje

V. rarika! vijsSnial iipe!

Plurale (a)

Casi Par. I Par. 111 Par. IV Par. V
N. pifstai peiliai tufeils vaisiai
G. pifsty peiliy furgy vaisiy
D. pifstams peiliams tufqums vaisiams
A, pirstus | peilins Turgis vaisiis
S. pifstais peiliais tufgumis vaisiais
L. pifstuose peiliuose tufguose vaisiuose
V. pifstai! peiliail turgis! vaisiai!

Plurale (b)

Casi | Par. VI Par. VII | Par. VIII
N. rafkos vijSnios npes
G. raiiky vijsniy upiy
D. rafikoms | vijSnioms
A. rahkﬁg___l_ vYSHids
S. rafikomis | vjsniomis upemis
L. rankose vijSniose npése
V. raikos! vysnios! upes!
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Tra i paradigmi non sono rappresentati (perché privi di sostantivi
della 2% cl. acc.) il II (sostantivi in -is), il X (sostantivi maschili in -is,
Gen. -ies), I'XI (sostantivi in -uo), il XII (sesud e dukté). Il paradigma
IX (sostantivi femminili in -is, Gen. -ies) oggi & rappresentato dal
solo durys che & plurale tantum, tuttavia in passato (come dimostra la
Postilla di Daukia®) contava altre parole, col tempo poi confluite
nella 4% cl. acc.”. E' percid possibile ricostruire quasi completamente
il IX paradigma, per es. di iagnis (oggi ugnis):

Tabella 2. IX paradigma dei sostantivi della 2* classe accentuale.

Par. IX®

Casi Singolare Casi Plurale
N. ugnis N. UgnYs

G. tgnies G. *ugniy

D. *ugniai D. *ugnims
A. ugnj | A Tugnis —I
S. | ngnimi | ugnia’ | S. *nenimis
L. ngnyijet” L. *ignyse
V. ugnis! V. *Honys!

6 Ad es. sono attestati miftis (Postilla, 19917, 55673, 61039) invece di

mirtis, e mifties (Postilla, 13015, 6215, 7044, 71y ecc.), invece di mirtiés

(Kudzinowski 1977, T. I: 456).

7 . - .
E lo stesso dirys comincia ad acquisire forme della 4° cl. acc., con

accento prevalentemente sulla desinenza, ad es. Strum. durimis, Loc. duryse

(ma Gen. soltanto diiry).

8 /
Che l'accento fosse prevalentemente sul tema & ugualmente

dimostrato dall’antico adessivo ngniesp (Postilla, 250,) (Kudzinowski

1977, T. I1: 376). Su questo e gli altri antichi locativi v. sotto.

? Questa forma occorre due volte nella Postilla di Dauksa (24945

accentata e 508,49 senza accento) (Kudzinowski 1977, T. 1I: 376).

10 Nella Postilla, dove non sono mai impiegate le odierne y e i, la

grafia delle forme varia: ugniie, ugniie, ugnia.
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Dunque i casi in cui si riconosce I'intervento della legge di Saus-
sure-Fortunatov sono il Nom. sg. dei temi in -4, lo Strum. sg. dei
temi in 4, -¢, -0, il Loc. sg. dei temi in -0, I’Acc. pl. di tutti i temi. In
dettaglio, ricostruendo:

Par. I: Strum. sg. pirsti con -1 < *-tio; Loc. sg. pirsté con -¢ < *-¢ <

*-én; Acc. pl. pirstits con -1is < *-1f0s.

Par. [Il; Strum. sg. peiliit con -t < *-jiio; Acc. pl. peiliiis con -iis <
*~jios.

Par. IV: Acc. pl. turguis con -ils < *-iis.

Par. V: Acc. pl. vaisitis con -iis < *jiis.

Par. VI: Nom. sg. rankd con -a < “f- Strum. sg. rankd con -4 < *-4 <

*-dn; Acc. pl. rankds con -ds < *- ds < *-dns.

Par. VII: Nom. sg. vysnid con -4 < *—jﬁ? Strum. sg. rankd con -3 < *-jd <

*-jdn; Acc. pl. rankds con -ds < *-jis < *-jdns.

Par. VIII: Strum. sg. upe con -& < *-jén; Acc. pl. upés con -és < *-jés.
Par. IX: Acc. pl. ugnis con -is < *is. La rara forma di Strum. sg.

ugnia ha la desinenza del Par. VIL

Tutte queste desinenze sono ora brevi, ma originariamente
erano lunghe e acute, il che ha fatto si che l'accento si spostasse.
Poca attenzione & stata perd prestata ad alcuni casi in cui la legge di
Saussure-Fortunatov, come tradizionalmente & formulata, non &
affatto rispettata. Si tratta principalmente dei Dat. pl. acuti -¢ms (<
-emus), (i)dms (< -(i)omus) dei Loc. pl -(Juosé (< *(i)iios + *-én) e
-(i)osé (< -(i)@s + *-én). Queste forme non presentano attrazione del-
l’accento da sillaba breve o circonflessa. Non & forse indispensabile

motivare tutti questi casi con l'analogia'’, visto che in realta tale

1 Zinkevicius (1980: 199, 213) spiega cosi questi casi, sulla base di
alcune forme dei temi in -4, -u e -i. Di per sé & strano che paradigmi piti ricchi
di parole siano di‘regola influenzati da altri oggettivamente in via di
estinzione (temi in -i e -u), ma lo stesso Zinkevi¢ius pare pit formulare
un’ipotesi che fornire una spiegazione motivata.
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spostamento di accento segue un principio sistematico: avviene su
sillaba finale, ma non avviene su sillaba non finale (non si hanno
infatti i Dat. pl. *upém(u)s, *rankém(u)s o il Loc. pl. *pirstiiose)! 2.

Se si analizzano ora forme arcaiche, oggi di uso sempre pit
limitato, come p. es. il duale, privo oltretutto di genitivo e locativo,
si ottiene questo schema:

Tabella 3. Paradigma del duale dei sostantivi della 2" classe accentuale.

Casi Par. 1 Par. III Par. IV Par. V
N-A.(-V.) | dn pirsta | di peilin | di turgs | di vaisit
D. dviem dviem dviem dviem

pifstam peiliam turgum vaisium
S. dviem dvigm dviém dviém
pifstam peiliam tufgum vaisium

Casi Par. VI
N-A.(V) | doi | ranki

Par. VII | Par. VIII | Par. IX

doi vysni | dvl upi I doi ugni

D. dviem dviem dviem dviem
rafikom vijSniom wpém ugnim
S. dviem dviém dviem dviém
rafikom vijsniom upém ugnim

12 A questo punto, per completezza, & opportuno citare un articolo di

Bonfante (1931) in cui si sosteneva, contestando apertamente Saussure, che
la legge andasse cosi modificata: «In lituano l'accento si trasporta da una
penultima sillaba a intonazione circonflessa su di una i, i finale». Si tratta
di un’affermazione ampiamente contraddetta sia dai pili importanti contri-
buti di grammatica storica del lituano (Zinkevi¢ius e prima ancora, negli
stessi anni '30, SkardZius, pubblicato perd postumo nel 1998), sia dai dati
linguistici (tra 1 molti, anche i qui citati tufgus, tignis, dove breve finale non
attrae l'accento). In generale dalle considerazioni di Bonfante (1931), che in
questa sede non e possibile discutere a fondo, si pud concludere che egli non
avesse in suo possesso dati sufficienti sull’intera questione.
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I casi retti del duale Nom., Acc. (e Voc.) presentano dunque protra-
zione dell’accento. Infatti la desinenza del duale per i sostantivi
maschili era acuta lunga, ora abbreviatasi: -1 < *-#io. Per i femminili
analogamente: -i < *-fe (per i paradigmi VI, VII), -i < *jéi (per I'VIID)
e -1 < *i (per il IX).

Il Dat. duale invece non rispetta mai la legge di Saussure-
Fortunatov, infatti per i paradigmi VI e VII & da -dmu (forse *-oma) e
per VIII da *-jéma. Degli altri paradigmi la desinenza o non & acuta
(Par. IV, V e IX) o l'intonazione acuta ¢ di origine tarda (i paradig-
mi I e III con accento desinenziale hanno si vilkdm e genidm acuti,
ma originariamente la desinenza era circonflessa: -#mu). In questi
casi cioe non vi sono mai stati i presupposti (vale a dire la sequenza
di sillabe non acuta-acuta) per il funzionamento della legge in
questione.

Per un quadro completo della flessione nominale resta da analiz-
zare quanto rimasto dei quattro locativi (inessivo, illativo, adessivo
e allativo). L’inessivo & di fatto 1'unico superstite ed & il caso ora
comunemente chiamato Locativo, percio v. sopra, Tabella 1.

Tabella 4. Forme del locativo dei sostantivi della 2° classe accentuale1 3.

Singolare (a)

Casi Par. I Par. 111 Par. IV

11l ratan(a) Zodin(a) tufqun(a)
Adess. ratiep(i) Z6dip(i) tufeup(i)

All ratop(i) Zodziop(i) tuFgausp(i)

13 Non tutte Je forme sono attestate, né del resto di quelle poche

attestate & segnato I'accento nei testi conservatisi fino ad oggi. Nelle tabelle
sono presentati unicamente i casi che non danno adito a dubbi. 5i tratta ad
ogni modo di forme posteriori, usate molto raramente (a parte lillativo),
per lo pitt nei dialetti (anche con varianti accentuali) e nemmeno comuni a
tutta 'area lituanofona (cfr. Zinkevidius 1980: 253 ss.).
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Singolare (b)

Casi Par. V Par. VI Par. VII Par. VIII
ML sodzZiun(a) | rafikon(a) tpén(a)
Adess. upeip(i)
All raitkosp(i) | siidZiosp(i) upesp(i)
Plurale (a)
Casi Par. I Par. II1 Par. IV
11l rdtuosna 26dZiuosna tufguosna

Adess. | ratuosemp(i) | ZodZiuosemp(i) | tufquosemp(i)

All ratump(i) 20dzZiump tufqump(i)
Plurale (b)

Casi Par. V Par. VI Par. VII Par. VIII
111 sédziuosna | rafikosna mdriosna Hpésna
Adess. rafikosemp | miriosemp(i) | tpésemp(i)
All. sijlump mariump(i) | tpiump(i)

La desinenza dell'illativo va interpretata come giustapposizione di
-na (-nd?) all’Acc., per cui ad esempio *tufgun + -na > tufguna, con
degeminazione della n. Analogamente al pl: tufg + -iios + -na >
tufguosna (antica forma del tema in -u: tufgiisna), radk + -ds + -na >
rafikosna etc. Si vede dunque che anche in questo caso la comune
formulazione della legge di Saussure-Fortunatov & contraddetta:
non si & infatti spostato 'accento su sillaba acuta contigua’ ‘. Ancora
una volta & la sillaba non finale che non attrae I'accento.

La desinenza dell’adessivo va interpretata come giustappo-
sizione di -pi al Loc., per cui ad esempio *upéi + pi > upeipi.

14 Qualche esempio nei testi classici: ZodZiuosn (Postilla 34235;

Kudzinowski 1977, T. II: 481), mdriosn (Postilla 6127;1ibid. T. 1. 430), rafikosn
(Postilla 1477, 7735;ibid. T. 1. 184).
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Analogamente al pl.: *ipésen + -pi > fpésempi. Ma ritas presenta
ratiepi, rdtuosempi laddove ci si aspetterebbe *ratiepi, *ratiiosempi.
Anche in questo caso la sillaba non finale non attrae 'accento’”.

La desinenza dell’allativo va interpretata come giustapposizione
di -pi al Gen. Dal momento perd che detta desinenza non & mai
stata acuta (ad es. rafik + 0s + pi), non ci sono i presupposti per lo
spostamento d’accento.

Riassumendo, riguardo le desinenze monosillabiche si rileva
inequivocabilmente che nel lituano moderno:

a) non esistono pili desinenze lunghe acute, perché esse, dopo

avere attratto 'accento, si sono abbreviate; ad es.: Nom. sg. rafik +
*q > *rafkd > *rankd > rankd);
b) le desinenze lunghe atone non attraggono l'accento; ad es. Nom.
sg. peil + is (da *-is) > peilis;
¢) le desinenze brevi (non derivate da lunga abbreviatasi) toniche

non attraggono l'accento (cfr. la desinenza maschile del Nom. sg.
-tis nelle forme antiche degli aggettivi Svelnus, dailus, kafitrus; al
contrario nelle forme femminili, dove si & abbreviata *-i, l'accento
viene attratto: svelni, daili, kantri);

d) le desinenze brevi atone non attraggono l'accento. Ad es.: Nom.

sg. mét + as (da *-0s) > métas (cfr. anche 'antico Nom. sg. rignis, con

-is breve atona, e l'aggettivo didis);

e) le desinenze circonflesse naturalmente non generano spostamenti

di accento: Gen. sg. rafik + 0s > rafikos, Gen. pl. rafik + i > rafiky etc.
Per quanto riguarda le desinenze non monosillabiche che hanno

accento sulla prima sillaba (sillaba tonica non finale, tipo ¢mus) si

puo analogamente osservare che:

15 Qualche esempio nei testi classici: lifituosemp (Postilla 523s;

Kudzinowski 1977, T. I: 421), dvdriep (Postilla 2114q;ibid. T. I: 186), gribiep
(Postilla 1805, 45849, 583y5; ibid. T. 1: 243), Zijduosemp (Postilla 137 43; ibid. T.
I: 421), durysemp (Postilla 4549; ibid. T. 1. 184), vaftuosemp (Postilla 271y;
ibid. T. II: 408)
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a) J'accento non si sposta dal tema sulla sillaba_successiva, se. pur

essendo essa acuta (quindi lunga), non si tratta di sillaba finale. Ad
es. Loc. pl. *26dj + tlose > Z0dZiuose; Dat. pl. ap + émus > upémus >
upéms; Dat. pl. rafik + dmus > rafikomus > rafikoms;

b) l'accento non si sposta, se la sillaba non finale & breve. Ad es.:
Dat. pl. tufg + wmus > tufgumus > tufgums.

¢) le desinenze circonflesse naturalmente non generano spostamenti
di accento; Dat. pl. pifst + dmus > pifstamus > piFétams.

Dunque il fenomeno che chiamiamo “legge di Saussure-Fortu-
natov” non si riscontra sistematicamente in caso di sequenza sillaba
non acuta + sillaba acuta come tradizionalmente si enuncia (questo
per lo meno nella flessione nominale qui oggetto di analisi'®). Esso
ha luogo solamente nel caso in cui la sillaba acuta in questione si
trovi in posizione finale.

16 Nel processo di derivazione delle parole la protrazione

dell’accento su sillaba contigua ad intonazione acuta ha rilevanza ancora
minore. Analizzando i derivati con suffisso ad intonazione acuta -¢tas (in
tutto 125 nel Dabartinés lietuviy kalbos Zodynas), si constata che hanno tutt
I'accento sul suffisso, sia da tema circonflesso (raiikdl +étas > raukslétas), sia
da breve (iip + £tas > upétas), sia da acuto (kdul + étas > kaulétas). Di alcuni
derivati, accanto alla forma con accento sul suffisso, e riportata una
variante con accento sul tema. In tutto queste sono soltanto cinque: oltre a
kaulétas — kdulétas, ci sono dirsétas — dirsétas, kerpétas — kérpétas, saulétas -
sdulétas e seilétas - séilétas. Ma se le forme che mantengono l'accento sul
tema acuto fossero dovute al fatto che la legge di Saussure-Fortunatov non
si applica alle sillabe acute, allora dovremmo avere molti altri derivati con
i temi acuti accentati, e cio&: *dnkstétas, *bilvétas, *Cémpeétas, *dulkétas,
*durpétas, *griidetas, *iltétas, *kdlkétas, *kdukétas, *kélnétas, *klumpeétas,
*kurpétas, *molétas, *néndrétas, *pélketas, *rdntétas, *skiltétas, *smil gétas,
*Sliotétas, *téisétas, *vdrskétas, *vérsmétas. Non esistendo tali forme, questi
dati consentono di concludere che la legge di Saussure-Fortunatov non &
certamente fattore di primaria importanza nell’accentuazione dei derivati.
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Remarks on Saussure-Fortunatov’s law
S.M. Lanza (Kaunas)

The article offers an overview of the so-called Saussure-Fortunatov’s
law. Introducing the term of “protraction” (shift of the accent from non
acute syllable to the following acute one, for example: rafik + -7 > *rafiki >
*rafikd > ranka), the author shows the application of the law in the nominal
flexion paradigms, including the dual number and the peculiar locative
forms. While doing this, he also argues that there are cases in which the law
in question seems to be bypassed, namely in the -0 and -e stem Dative plural,
the -0 and -4 stem Locative plural, the -0 and -¢ stem Dative dual and some
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secondary forms of the Locative. It is also noticed that all these exceptions to
the traditional Saussure-Fortunatov’s law formulation occurs when the
acute syllable, which causes the protraction, is not the final syllable of the
word. Therefore this fact might be taken into account, describing the shift of
the accent in Lithuanian declensional system.
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